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XIV. 

Beitritge zur Renntniss der giftigen 
Hiessmuscheln. 

I. Bemerkungen  voa Rud. Virchow. 

In einsm Vortrage fiber die Vergiftungen durch Miess- 
muscheln in Wilhe]mshaven, den ieh am 9. Nov. v.J.  in der 
Berliner medicinischen Oesellsehaft hidt und der in der Ber]iner 
klinisehen Wochenschrift 1885. No. 48 abgedruckt worden ist, 
babe ich einige Eigenschaften erw'~hnt; wolche Herr Kreisphysieus 
Dr. 8 c h m i d t m a n n  in Wilhelmshaven an den giftigen Exem- 
platen wahrgenommen hatte und welehe Unterschiede yon den 
nicht giftigen darzustellen schienen. Darunter stand in erster 
Reihe: dass die Sehalen der (giftigen)Binnenmuscheln hsller, ge- 
strahlt, die der Seemuscheln gleiehmiissiger schwiirzlich und ihre 
Sehalen h'arter seisn. Ieh konnte bestgtigen, dass ,die Sehalen 
der giftigen Musche]n fast ohne Ausnahme heller, grfinliehgelb, 
radial gestreift und durchseheinend waren". Ieh fiigte hinzu, 
dass ich Hrn. F. E. 8ehulze um seine Mdnung gefragt habe, 
dass derselbe aber in diesen Eigensehaften einen geniigenden 
Unterschied nieht anerkenne; ,es sei im Wesentlichen niehts 
Anderes, als was gelegentlich auch bei anderen Huseheln vor- 
kiime% Auch aus meinen Exemplaren ergab sieh, dass gelegent- 
lieh eine etwas gestreifte unter den nicht giftigen Muscheln sich 
befinde. ,Und doeh ::, fuhr ich fort, ,kann ieh nieht umhin zu 
sagen, dass so oft ich die Massen neben e inands r  betrachte, 
mir dioser erste Eindruck imraer wieder kommt. Wit haben 
inzwisehen noeh eine neue Ssndung bekommen, und es ist immer 
wieder derselbe Oegensatz bostehen geblieben, so dass ieh glau- 
ben m5chte, class, wenngle ich  keine s eharfe  Orenze ge- 
zogen werden kann, - -  die Anlage fiir die 8treifen ist un- 
zweifelhaft bei allen Museheln vorhanden, - -  die gift igen in 
~Iasse einen anderen  Anbl ick gewiihren. ;' 
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Hr. l)r. L o h m e y e r  in Emden war der erste, weleher, wie 
er in der Emder Zeitung veto 14. Dee. v. J. No. 292 sagt, dutch 
racine Mittheilung zu einer weiteren Untersuchnng veranlasst 
wurde. ,,I)iese Worte", heisst es, ,,erweckten in mir die Ver- 
muthung, dass die Wilhelmshavener Giftmusehel eine besondere 
Art und nicht die gew6hnliehe Miessmusehel sei, and veranlassten 
reich, naeh Wilhelmshaven zu reisen, um die Giftmusehel,'welehe 
ieh zuvor nieht sah, an Ort und Stelle untersuchen zu kSnnen." 
Schon unter dem 26. November beriehtete er in der Ostfl'iesisehen 
Zeitung No. 279, dass er in der Oiftmusehel eine Abart der ge- 
meinen essbaren Miessmuschel erkannt habe, welehe ,,durch Ver- 
mittelung der Kriegsschiffe u. s. w. in die Docks yon Wilhelms- 
haven eingesehleppt wurde". Er nannte sic Mytilus edulis t2 vat'. 
striatus Lohmeyeri und sehloss seine Mittheilung mit folgenden 
Worten: ,,Da die Vergiftungen in Wilhelmshaven durch den Genuss 
einer fremden, eingesehleppten Miessmusehelart, nicht abet dutch 
den unserer heimischen, gemeinen, blauen Miessmuschel verur- 
saeht wurden, daft diesen ihr alter Credit wieder gews werden. " 

Beil':iufig mag hier bemerkt sein, dass Hr. L o h m e y e r  mir 
naehher den Vorwurf gemaeht hat, ihm fS:lsehlieh die Behauptung 
untergesehoben zn haben, ,,dass unsere einheimisehe blaue Miess- 
muschel keine VeNiftungserseheinungen hervormfe". Dieses sei 
keineswegs der Fall, denn in seinem ArtikeI heisse es wSrtlieh: 
,,Oh die Wilhelmshavener Musehel st~indig, was ieh bezweifle, 
oder nur gelegentlieh, wie die gemeine Miessmusehel, Herz- 
musehel, Auster u. a. m., giftig ist, ist noeh nieht entschieden 
und bleibt sp~iteren Untersuehnngen u. s. w. vorbehalten." Die- 
sere analog sollte dean aueh der yon ibm gebrauchte Ausdruck: 
,,es darf daher der Miessmusehel ihr alter Credit wieder gew~hrt 
werden", nut heissen , ,bed ing t  und un te r  V o r b e h a l t " .  Ieh 
erkenne gem an, class Hr. L o h m e y e r  den yon ihm eitirten Satz 
(Ob die Wilh. Musehel u. s. w.) gesehrieben hat, aber ich er- 
kenne trotzdem nieht an, dass ieh ihm ohne Grand die Ansieht 
untergelegt habe, dass die gemeine Miessmusehel unsehiidlich sei. 
Die Worte ,,bedingt und unter VorbehMt" stehen in der ersten 
Erkl~rung nicht; diese verliert vielmehr allen Sinn, wenn man 
zul~sst, dass sowohl die gestreifte Abart, als die gemeine blaue 
Miessmusehel gelegentlieh giftig sein k6nne. 
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Um bei der grossen Wichtigkeit der Frage iiber die Seh~id- 
lichkeit eines gesehgtzten und viel gebrau&ten Nahrnngsmittets 
volle Objectivitgt zu zeigen, will ieh nachtrgglich aus einem mir 
zugegangenen Briefe des Itrn. Lohmeye r  veto 29. Nov. v.J .  
diejenige Stelle wSrtlieh abdrucken lassen, welehe sich auf die 
Diagnose der yon ihm aufgestdlten Abaft bezieht. Sie folgt 
unter No. II. Ich habe reich darfiber schon in der Sitzung der 
Berliner medioinischen Oesellschaft veto 2. Decbr. v. J. (Berliner 
klin. Wochenschr. 1886. No. 3) ge/iussert. Ich hob zuniichst 
hervor, dass die Hypothese yon der Einschleppung eine ganz 
willkiirliehe sei. Alsdann fuhr ich fort: ,rich kann nieht sagen, 
dass, soweit meine Vergleichungen gehen, ich einen cons tan ten  
Unterschied in der Richtung feststellen kann, welche Hr. Loh- 
meyer  angegeben hat. Eine ganze Reibe yon Eigensehaften, die 
er bezeichnet hat ,  trifft mit dem zusammen, was ich schon in 
meinem ersten Vortrage, theils als Beobachtung yon Schmid t -  
mann, theils yon mir selbst, mitgetheilt habe. Es giebt, wenn 
man giftige und ungiftige massenhaf t  neben e inander  be- 
{,rachtet, gewisse Unterschiede. Ich habe bier noeh wieder ganz 
frische und zwar lauter giftige Exemplare mitgebracht, an denen 
Sie sieh ein Bild yon tier Besehaffenheit und Mannichl:altigkeit 
ihres Aussehens machen kSnnen. Zweifellos kommen ghnliche 
Variationen auch bei nicht giftigen vet, und ich wenigstens bin 
bis jetzt nieht dahin gelangt, eine einzige Eigensehaft zu finden, 
welche nur den giftigen eigenthiimlich w/ire. Ieh kann also 
immer nut wiederholen, was ieh frfiher sagte: in Massen be- 
t r a c h t e t  f inden sich bei den gift igen Thieren gewisse  
Eigensehaf ten  sehr h~i, ufig, ja  fas t  best i indig,  welche 
bei den gewShnl ichen  Miessmusehe ln  r e l a t iv  sel ten 
und in ger inger  Stgrke vorkommen.  Yon Anfang an war 
es mir sehr auffallend gewesen, dass ich yon der giftigen 
Muschel fast ]auter kleine Exemplare erhielt, welehe sieh durch 
D[innschaligkeit und dureh die relativ helle Besehaffenheit ihrer 
Schale auszdchneten. Ich habe in dem einen Glase eine Gruppe 
zusammengethan, die sieh fSrmlich wie Albinos  unter den 
Miessmuscheln ausnehmen. Inzwisehen sind in dieser Sendung 
aueh grSssere Exemplare vorgekommen, grSsser als wit sie bis- 
her gehabt haben, die sich in tier GrSsse den gew5hnlichen 
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Miessmusoheln sehr ann'ghern. Ihre 8ohalen selma zugleich sehr 
dunkel und undurehsichtig aus, so dass also diese einzige Beob- 
achtung sehon widerlegt, dass der Typus, der in den anderen 
Sendungen vorherrsohte, a]s der best'andige angesehen werden 
kann." Zum Schlusse bemerkte ich: ,Wenn wir unsere Erfah- 

rungen aus dee menschliohen und Wirbelthiee-Pathologie auf 
diese Thiere iibertragen, w{irde man ungef/thr sagen kSnnen: Die 
giftigen Miessmuscheln zeigen sehr h~ufig gewisse Vedinderungen, 
welehe eine geringere gnergie der Bildungsvorggnge anzeigen. 
8ie sind weniger pigmentirt, die Sohalen sind weniger stark, sie 
entwickeln sich nicht in der vollen Gestalt und GrSsse, sie wee- 
den mehr breit, sie scheinen ein langsameres Wachsthum zu 
haben, also kurz gesagt, sie haben etwas Atrophisches  an sich." 

Inzwischen hatte ieh, unter Mittheilung des Briefes yon 
Hrn. Lohmeyer ,  alas neue Material Hen. F. E. Sehulze vor- 
gelegt. Sein Votum theile ieh unter No. III mit. gbenso ein 
Gutachten des Hrn. von Martens  unter No. IV, dem zugleieh 
eine geihe literarischer Bel'age angeffigt sind. Beide Gelehrte 
haben sich fiber dieselbe Frage in der Sitzung der Gesellsehaft 
naturforschender Freunde veto 15. Decbi'. v.J.  geitussert. Ihre 
Voten lauten ablehnend in Bezug auf die Annahme eiuer beson- 
deren garietgt, wiihrend sie anerkennen, dass das vorgelegte 
Material in ungewShnlioher H~iufigkeit die yon mir besprochenen 
Merkmale darbot. 

Hr. Sehmid tmann  hatte, wie er mir unter dem 1. Deebr. 
sohrieb, von knfang an Material an die Herren MSbius in Kid 
and Schne ider  in Breslau gesehickt; ,,beide Herren wollen yon 
einer besonderen Art bis dahin nichts wissen". Hr. MSbius 
hat darfiber in einer Sitzung des Kieler naturwissenschaftliohen 
gereins veto 14. Deebr. (Kieler Zeitung 1885. 17. Deebr.) aus- 
fiihrlieh beriehtet; er erkennt gar keinen Untersehied der giftigen 
und ungiftigen Musoheln an. Unter Vorlage einer grossen Anzahl 
yon Miessmuseheln, die er unter Beachtung ihrer /iusseren Le- 
bensverhiiltnisse auf seinen zoologisehen Untersuehungsreisen iu 
der O,~t- und Nordsee, an der Westk{iste Frankreiohs und im 
Mittelmeer gesammelt hatte, wies er nach, ,dass die Miess- 
musehel ein in hohem Grade euryhyalines und eurythermes Thier 
ist, d. h. grosse Sehwankungen im Salzgehalte und in der Tern- 
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peratur des Wassers vertr'agt und sich daher sehr verschiedenen 
Lebensumstiinden dureh Abiinderung der Form, Or/Ssse, Dieke 
und Farbe seiner Schale anpasst. Auf sandigen Gr{inden im 
flachen Wasser wird sic durch die Reibung der Sandk6rner ge- 
reizt, dickero Sehalensehiehten zu bilden, als im sandfl'eien 
Wassor, we aueh die gussere dunkle Schalensehieht ihren ur- 
spi'fingliehen Glanz beh'alt, weil sic nieht abgeseheuert wird. Um 
dieses zu beweisen, wurden niehtgiftige Miessmuseheln yon den 
im Fahrwasser der Jade liegenden Seetonnen vorgezeigt, welehe 
genau so aussahen, wie die Sehalen der giftigen Museheln, so- 
dann sehr iihnliehe d(innsehalige und gliinzende gxemplare aus 
der Kieler nnd l)anziger Bueht, aus der Zuider See in Holland, 
aus den Buehten yon l'Aiguillou und Areaehon an der Westk/iste 
Frankreiehs, aus dem Hafen yon Toulon und den Lagunen yon 
Venedig. Die liehten Strahlen der Sehale sind ein Zeiehen ihres 
jugendliehen Alters und die versehiedenen Farben des Mantels, 
der beiden unmittelbar unter den Sehalenklappen liegenden 
[lautplatten, welehe die Sehalenstoffe ausseheiden, rfihren haupt- 
s'achlieh her von dem Inhalte der Sexualdriisen, die sieh gr6ssten- 
theils innerhalb des Mantels ausbreiten. Die miinnliehen 
Miessmusehe ln  sind weiss,  die weib l iehen gelb." 

l)em gegen{iber beruft sieh Hr. Lohmeyer  in seinem Be- 
richte in der Emder Zeitung auf die Autoritiit des Dr. Kobel t  
zu Frankfurt a. M., der ,,ohne Bedenken seiner Annahme, dass 
die 6iftmusehel eine Abaft der Miessmusehel sei, beistimmte und 
die yon ihm (Herrn L.) entworfene Diagnose der gestreiften und 
der gemeinen Miessmusehel bestgtigte", aueh darauf aufmerksam 
maehte, dass Pennant  (Brit. Zoology Vol. IV. p. 237. PI. 66. 
Fig. 3) diese Abarg l~[ngst besehrieben und als Mytilus pellucidus 
bezeielmet habe. 

Letzterer Punkt ist yon Hrn. v. Martens in seiner naeh- 
%lgenden Darstellung ber{ieksiehtigt worden. So gem ieh die 
kutorit~it des Herrn Kobel t  anerkenne, muss ieh doeh racine 
ablehnende Haltung bewahren. Wiire aueh die flit mieh noeh 
mehr entseheidende kutorit~it der Herren Schulze,  v. Martens,  
MSbius und Schne ider  nicht vorhanden, so wfirden doeh 
meine eigenen Beobachtungen, die ieh angeffihrt habe, mieh be- 
stimmen, den Mytilus striatus abzuweisen. 
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Hr. MSbius scheint nun freilich noeh welter zu gehen und 
aueh die yon rnir betonte re la t ive  Frequenz der atrophiseh- 
albinistischen Merkrnale nieht anzuerkennen. In dieser Beziehung 
rnuss ieh die Riehtigkeit meiner Angaben bestirnrnt aufreeht er- 
halten und ich darf rnieh auf die, wenn aueh sehr vorsiehtig 
gefassten Erkl'arungen tier Herren Sehulze und v. Martens be- 
rufen. Man muss eben rnassenhaftes Material zur Verg!eichung 
haben. Aber rneine Angaben bezogen sich s'grnrntlich auf Ma- 
terial yon Wilhelmshaven und der Nachbarschaft, bis nach Nor- 
derney, sow[e auf k/iufliche Museheln yon Berliner H/indlern. 
Damit kann nieht bewiesen werden, dass jedesmal und aller 
Orten unter den giftigen Muscheln eine Mehrzahl yon albinisti- 
schen vorkornme. Da ich selbst dunkle, diekschalige, grosse 
Muscheln, die giftig waren, aus Wilhelrnshaven erhalten habe, 
so daft es nicht ge!eugnet werden, class gelegentlich auch solche 
Muscheln allein oder in der Mehrzahl vorhanden sein kSnnten. 
Darauf wird sich die Aufrnerksarnkeit der sp/iteren Beobaehter 
richten rnfissen. Indess gen/igt nach bekaanten gegeln des An- 
geffihrte, urn zur Vorsieht zu rnahuen, we in auff/illiger Menge 
helle Exernplare gefangen werden. 

Es ist rnir und, wie ich einer Mittheilung des Hrn. Brieger 
entnehrne, auch Hrn. Sehrn id tmann gelungen, den Nachweis 
zu ffihren, dass gif t ige Museheln ihre Oif t igkei t  verl ieren 
kSnnen. In der Sitzung tier Berliner rnedieinischen Gesellsehaft 
veto 15. Februar d.J.  (Berl. klin. Woehenschr. 1886. No. 7) 
theilte ich ,nit, dass ich irn hiesigen Aquarium giftige Muschcln 
habe halten lessen, welche seitdem ihre giftigen Eigenschaften 
verloren haben, ,,sowohl die Musehel im Oanzen, als auch die 
Leber". Es seien zugleieh Ver/inderungen in der Textur der 
Leber eingetreten, die auf eine Verrninderung tier fettigen Be- 
standtheile und des Pigrnentes hinweisen. Selbstverst/~ndlich 
konnte dieser Nachweis nicht an denselben Exemplaren gefiihrt 
werden. Indess hoffe ich, dass daraus kein Einwand gegen die 
R[chtigkeit rneines Sehlusses abgeleitet werden wird. Ich fiber- 
gab Hrn. Dr. 0. Hermes eine grSssere Anzahl yon Muscheln aus 
einer Sendung, aus der sieh jedes untersuchte Exemplar als giftig 
erwiesen hatte; naehdem dieselben etwa 4 Wochen in einem 
Seewasser-Aquarium gehalten waren, erwiesen sieh s/~rnmtliche 
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Proba-Exemplare als unseMdlieh. Ioh kann dabei zugleich an- 
f~hren, dass Hr. Dr. Hermes auf mdn grsuchen yon den frischen 
Exemplaren einige zur Fiitterung yon Fisehen, Crustaceen nnd 
kctinien verwendete, ohne dass sch.adliche Wirkungen erkennbar 
wurden. 

Ieh nehme also als bewiesen an, dass dasselbe Thier giftig 
und nicht giftig sein kgnn, wie ieh es yon Anfang an vermuthete. 
1)araus ergiebt sich ouch die Zuverl~issigkeit meiner frfheren 
Annahme, dass es sich mit den giftigen Muscheln verhalte, wie 
mit den giftigen Fischen: beide sind eben temporgr  giftig. 
NatfirIich spreehe ich hier nieht yon faulen Muscheln oder faulen 
Fisehen. Was schon Georg Johns ton  (Einleitung in die Konehylio- 
logic, herausgeg, yon Bron'n. Stuttg. 1853) erkl~irte: ,,Ganz sigher 
kann Faulniss nicht der Grund sein, da die Thiere Msch oder 
noch lebend gegessen wurden", dos gilt ganz allgemein. Datum 
sprach ich reich yon Anfang an gegen die Annahme eines F~iul- 
nissgiftes (Ptomain's) aus. Hr. B rieger(DeutscheMed.Woehenschr. 
1885. :No. 53), dem es seitdem gelungen ist, aus den Muscheln 
einige giftige Stoffe, namentlich die yon ihm Mytilotoxin genannte 
Base, zu iso!iren , ist trotzdem geneigt, die Analogie mit Pto- 
mainen aufreeht zu erhalten. Es ist dies eine terminologische 
Differenz. Giebt man es auf, die yon dem Erfinder des Wortes, 
dem verstorbenen Selmi,  gewghlte Bezeichnung mit ihrem ge- 
netischen Inhalt festzuhalten, so mag man auch dos Mytilotoxin 
als ein Ptomain bezeiehnen; nur daft man dann Ptomain nicht 
mehr als F.aulnissgift iibersetzen. 

Es gabe nut einen Fall, auf den dieser Einwand nicht 
zutreffen wfirde, nehmlich den, dass ein F'~ulnissgift ausserhalb 
der Thiere entstfinde und dann yon ihnen aufgenommen wiirde. 
l)er yon Hrn. Max Wolff  (dieses Archiv 1886. Bd. 103. S. 187) 
gefahrte Nachweis, dass dos Gift haupts~iehlich in der Leber 
enthalten ist, wiirde einer solchen Annahme nicht widerstreiten. 
Wit besitzen wenigstens, wie ich durch gfitige Hinweise der 
Herren l)r. Brock und Prof. Ehlers  in G6ttingen erfahren habe, 
einige Anzeichen daffir, dass die Leber der Mollusken ein yon 
aussen aufgenommenes Gift in sich aufnimmt. Hr. E. Yung 
(Mittheilungen aus der zoolog. Station zu Neapel. 1882. Bd. III. 
S. 100) fond bei Cephalopoden, dass Nicotin und Stryehnin in tier 



168 

Leber und in der Dintendr{iso ,,eondensirt" werden. Leider hat. 
der Autor vergessen anzugaben, ob andare Theile der Thiere nicht 
giftig waren, indass muss man as aus seinon Angaben sohliessen. 
W/irde also Mytilotoxin ausserhalb der Miessmuseheln gefunden, 
so k~innte mall sehr leieht argumentiren, das in tier Leber gefun- 
done Gift sd sehon fertig in das Thief hineingekommon. 

Abet Hr. Brieger selbst nimmt mit Hrn. 8ehmid tmann  an, 
dass ,,das Gift im Musehdorganismus sigh bildet". Der Gedanko, 
dass es sehon vorher vorhanden sei, ist fibrigons in Wilhelms- 
haven selbst getheilt wordon; insbesondore ist anf die Einm/in- 
dung gowisser Side hingewieson worden, walehe zersetzte Aus- 
wnrfsstoffe bringen sollton, gs ist das derselbe Gedanke, der in 
dot Literatur dot Muschel- und Austernvergiftungen stets wieder- 
kohrt. So wurde eine Austarnvergiftnng in Havre dam Umstande 
zugesehrieben, dass die Musehdn yon einer Bank gewonnen soien, 
wolehe n'aohst der Ausmfindung einos ffir das 6ffentliehe Bedfirf- 
niss dienenden Abzugskanals lag. Abet diese Erklgrung trifft 
f{ir dig grossa Mehrzahl der bekannten F/ille nieht zu. Sonder- 
barerweise warenes,  wie in Wilholmshaven, moist alto Holz- 
theile, auf welehen die als giffig erfundonen 3Iuseheln sassen. 
So schreibt mir auch Hr. Corpsarzt Aug. Koren aus Christiania: 
,,Alto erfahrene Sealeuta bei uns warnen vor Museheln, die auf 
Holz sitzen (SehiffsbSdon, Bollwerke, Anlegebrfieken u. s. w,)." 
Dabei mSehta stillstehendes, ruhigos, stromfreias Wasser und 
sehlammiger Boden mitwirken. 

Vorl~tnfig ist damit nichts zu machen. Die MSgliehkeit, 
dass das Gift erst in der Musehel entsteht, wird einigermaassen 
dadureh unterstfitzt, dass die Lobar ver~tndert, also krank er- 
scheint. 8ohonDr. Colds t ream,  wie ichausJohns ton(a .a .O . )  
ersahe, fand die Leber grGsser, dunkler und mtirber, ais normal. 
Mikroskopisch ist sie yell yon Pigment und gefgrbtem Fort, 
wghrend sie bei don entgifteten Thieren an diesen Stoffen 
verarmt erseheint. Boil~iufig will ieh naeh demselben Autor 
noeh erw'ahnen, class delle Chiaje (Anita. sonza vertebre II) 
bei Area Noae und oinigen Murex-Arten gefunden haben sell, 
dass das Gift bei ihnen im Seminar und Anfang dos Herbstes 
mit den Befrudltungsvorgiingen auftritt und dass bei letzteren 
Thieren die purpurabsendernde Dr{ise sehr ver~ndel't ist. Alles 
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das kSnnte auf eine ,,spontane '~ Erzeugung dos Giftes bezogen 
werden. A[~er es ist ebenso wenig ausgesehlossen, class gewisse 
Organe dutch ein yon aussen aufgenommenes Gift ver~indel't 
werden. 

M/Sgen daher diese Mittheilungen dazu dienen, dureh sehSr- 
fore Pr:~icisirung der Fragen die weitere Untersuehung vorzube- 
reiten! Die Wilhelmshavener Epidemic ist nach Kr~iften benutzt 
worden nnd hat unsere Kenntniss yon den Vorg~ngen um ein 
erhebliches Stiick vorw~irts gebraeht. Aber es bleibt noeh viol 
zu thun fibrig. 

II. I ) i agnos t i sehe  Morkmalo tier Gif tmuschein ,  vonl)r .  
Carl Lohmeyer ,  d i r ig i rendem Arzt  am stg, d t i sehen 

Krankonhause  zu gmden.  

,Ich orkannte in der Giffmuschel eine Abaf t  dot gemeinen, 
essbaren Miessmuschol (Mytilu; edulis L.), welehe der letzteren 
auf den ersten Blick ziomlich ~i, hnlieh orscheint, jedoeh dutch 
vorschiodeno, sehr hervorstechoudo und daher leicht zu erken- 
nende Merkmale von ihr untersehieden warden kann. Diese 
unterseheidonden Merkmale sind im Wosentlichen folgende: Die 
Schalen der Abaft sind im Oanzen leichter, Zerbrechlicher, 
durehscheinend, nicht sehr kalkhaltig und mit einer gl'anzenden, 
glatten, ziemlich derben Oborhaut bedeekt, so dass sic wie laekirt, 
horn- und chitinartig aussehen. Letzteres ist namenttich bei 
den 'alteren der Fall. Das Oehttuse der iichten Miessmuschel ist 
verh~tltnissm~tssig schworer, fester, dorber und nicht durchsehei- 
nend, doren Oberhaut ist dfinner, matter and fast ohne Olanz. 
Die Sehalen der Wilhelmshavener l~{uscheln sind im Liingen- 
durchmesser verhtiltnissmiissig kleiner, im Breitendurehmesser 
aber gr~Ssser, als die der 5ehton Miessmusehol, weshalb letztero 
mehr walzenf6rmig, verl~iugert-, erstere dagegen mehr verk{irzt- 
eif6rmig erseheinen. Die Sehalen dot ausgewaehsenen, gew~Shn- 
lichen Miessmuseheln orreichen nie die Or/Ssse der Wilholms- 
havener. Dot Vorderrand dieser ist verk(irzt; ausserdem auch 
noch unter den Wirbeln ausgebuehtet and bei vielen seitlich 
narbig eingezogen. Diese Einziehung erstreckt sieh in der Rich- 
tung you unten und ausson nach oben nnd innen bis an die 
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Wirbel. Bei dell 'achten Miessmuscheln bildet des Vorderrand 
else fast gerade Linie. Bei der Abart dacht sich die hintere 
Sehalenhi[lfte naeh dem Unterrando zu sanft ab, sich vom unteren 
Theile des Sehlossbandes ab allmiflflieh verbreitesnd, w~ihrend 
bei dem gew~ihnliehen Mytilus dec Vordes- und IIinter-P~and der 
Sehale, nahezu parallel verlaufend, von der Mitte ab naeh dem 
Unterrande zu steiler abNllt  und daher flasher ist. Das Geh'ause 
des Varietgt ist vet den Wirbeln und oberem Drittel allgemein 
aufgetrieben und deshalb tiefer als das der 'aehten. Bei tier 
erstesen Art stehen die Wirbel entfesntes und sind rundliehes 
und seh'arfer lnarkirt, ale bei der letzteren. W~ihrend die ~tehte 
Miessmuschel gleiehm'assig dunkelblau geNsbt ist, herrseht bei 
der Abart die blau-braune Farbe so vet, dass sic die Grundfarbe 
zu sein seheint. Dieses zeigt sich namentlich an den jfingeren 
Stricken, bei welehen meistens und zum gr6ssten Theile die 
Wirbel, des Vordersand und die Ausladung des Hinterrandes 
hellgelb-braun, dagegen die fibrigen Theile der Schalen veto 
Buekel naeh den Rgndern zu f'aeherartig, dunkelblau, l'angsge- 
Streif~ erscheinen. Diese Uingsstreifung wird wieder yon can- 
centrisehen, blauen, bogenf6rmig fiber die Breite verlaufenden, 
streifigen B/indern gequert. Aueh finder man ganz und gar 
hellbraun gefgrbte Sehalen. Die Sehalen der 'alteren Museheln 
sind durchweg dunketbraun blau gefgrbt. Aueh bei ihnen l~isst 
sieh bei durehseheinendem Lichte die obenbesehriebene Quer- 
und L'angs-Streifung deutlieh erkennen. Das Musehelthier der 
Abart ist gelb-orangeroth gef~trb~, so zwar, dass der Mantel, d. i. 
die ~iussere H/ille des Thieres, dunkler als das eigentliehe Thier 
ist. Das Thief tier Seemiessmuseheln ist oft rahmgelb, oft aueh 
sehmutziggra u gef~irbt. 

D i e d u r e h s e h e i n e n d e ,  l e i eh te re ,  z e r b r e e h l i e h e r e  mit 
g l a t t e r ,  g l i inzender ,  h o r n a r t i g e r  O b e r h a u t  b e d e c k t e  
Seha le  und deren  auf f / i l l ige  S t r e i fung  bez. Z e i e h n u n g  
und ungewShn l i eh  re iehe  F/ i rbung und b re i t e  Ges t a l t  
sind fiir die Abaft die haupts'aehliehen und eharakteristisehen 
Meskmale, welehe sie ausser yon Mytilus edulis L. aueh noeh 
yon /ihnliehen Thieren derselben und anderer Gattungen unter- 
seheiden. 

Naeh den Ergebnissen meiner eigenen Untersuehungen, so- 
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wie naeh denen Anderer, ist diese Abaft auf den Watten der 
Ktisten-Zone der ostfriesisehen Halbinsel, yon der Weser- bis zu 
den Ems-Mfindungen und auf den Strand-Zonen der osffriesisehen 
Inselkette niemals gefunden worden. 

II[. Votum des Professor  Franz Ei lhard  Schulze 
zu Berlin. 

S'ammtliehe yon mir untersuchten giftigen Miessmuseheln 
yon Wilhelmshaven gehSren zu Mytilus edulis L. und stellen 
keine besondere Variet~it dieser weitverbrdteten und ill der 
Form wie in der Farbe stark variirenden Art dar. 

Wenn ein grosser Theil der Sehalen der als giftig bezeieh- 
helen Museheln leiehter, zerbrechlicher, mehr durchscheinend 
und weniger kalkhaltig erseheint, als durchsehnittlich die Sehalen 
der nieht giffigen, so sind diese Untersehiede doch weder con- 
stant noeh seharf ausgepriigt. I)asselbe gilt yon dem glatten, 
glSnzenden Atlssehen der ziemlich derben Oberbaut. Zahllose 
nieht gif~ige Exemplare desse Iben  Alters  haben die gleiehe 
Besehaffenheit der Oberhaut, und speeiell dasselbe horn- oder 
ehitinartige, wie laekirte Aussehen. 

Die von [terrn Dr. Lohmeyer  angefiihrten Differenzen in 
der G e s t a l t -  ein mehr eif61'miges Profil, ein etwas einge- 
bauehter, ktirzerer Vorderrand, Abdachung des Hinterrandes und 
steiterer Abfall desselben znm Unterrand, grSssere Auftreibung 
vor den Wirbeln und gr6ssere seitlieheDistanz der Wirbel 
kSnnen deshalb n i eh t als brauehbare Differentialcharaktere gdten, 
wail derartige geringfiigige Abweiehungen bei der hSehst bedeu- 
tenden Formvariabilit.at von Mytilus edulis keine seharfe Unter- 
scheidung gestatten und auch yon mir bei genauerer Untersuehung 
der giftigen Exemplare keineswegs constant angetroffen wurden. 

W[chtiger d(irfte zur Unterseheidung der g[ftigen Exemplare 
yon den gewShnliehen n[eht giftigen die Beaehtung der FSrbung 
des Weiehk6rpers und der Sehale sein , obwohl aueh bekannter- 
maassen die Fiirbung bei den nieht giftigen ganz e rheb l ich  va- 
riirt, und mir keine giftige Muschel vorgekommen ist, zu weleher 
ich nieht ein gleich geNrbtes St/iek g le ieha l t r iger ,  nieht gif- 
tiger Muscheln als Pendant anfweisen k5nnte. 
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Nach Lohmeyer  soil (let WcichkSrper dec giftigen Miess- 
muscheln ,,gelb-orangoroth" soiu und zwar ,,dec Mantel dunkler 
als der fibrlge K6rper", wiihrend bei den nicht giftigen die Farbe 
,,rahmgolb, oft schmutziggl'aU" sein soil. Naeh meiner Erfahrung 
weohselt die Farbe des Fusses und Mantolsaumes bei roifen 
Mytilus bedeutend, ist jedoch in der Regel ge lb l i ch -b raun  
odor he l Ige lb -v io lo t t -b raun ,  und ist bei den nicht ausge- 
waehsenen Thieren stets bedeutend holler als bei ausgewaehsenen. 
Die m[r zugegangenen, grSsstentheils nioht ausgewaehsenen, gif- 
tigen Miessmuseheln batten eine h ellgel bli ch briiunliehe Farbe 
des 5Iantelrandes und eine t le l lv io le t t  brgunlicho, seltoner hell- 
gol bl iehe Farbe des Fusses. Es kSnnte die F~trbung des Man- 
telrandes und Fusses giftiger 3'Iusoheln vie!leieht durehsehnittlieh 
e twas  h e l ler  sein, wit die gleieh alter nieht giftiger Muscheln, 
und ioh muss erwiihnen, dass boi einzelnen giftigen Bfuseheln 
der ~lantelrand ganz hol lge lb l ieh ,  der Fuss blass-gelblich- 
brgunlieh ersehien. 

Die Grundfarbe der Schalo sell bei deu giftigen nach 
Lohmeyer  vorherrsehend ,,blau-braun~, start ,,gleiehm:Assig 
dunkelblau", sein, und sich dieser Unterschied besonders an den 
j/ingeren Exemplaren deutlieh markireu. Withrend die Schaleu 
der '51teron giftigen Muscheln durchweg dunkel-braun-blau 
seien, so ersehienen bei den jtingeren (lie Wirbel, der Vorder- 
rand und die kusladung des ltinterrandes hell gelbbraun, da- 
gegen die fibrigen Theile veto Buekel nach den Rii.ndern zu 
fiicherartig dunkelblau lii ngsgostreift, welehe L'aagsstreifung wieder 
yon eoneentrisehen, blauen, bogenfSrmig tibet: die Breite verlau- 
london, streifigenB&~dern gequert werde, kueh finde man ganz 
und tar hellbraun gefgrbte Sehalen. l)och ouch bei den iilteren 
Exemplareu lasso sich eine ghnliche Zeiehnung noch bei dureh- 
scheinendem Liohte erkonnen. 

So tern ich zugebe, dass (tie yon Lohmeyer  riehtig ge- 
sehilderten Zeiehnungen bei vielen der giftigen Exemplare sehr 
ausgep,'iigt vorkommen, uud dass ouch ganz hellbraune, ehrom- 
farbene untor ihnen vorkommen, so bestimmt muss ieh doeb 
behaupten, dass die nehmliche Zeichnung aueh vielen nicht gif- 
tigen Muscheln gloiehen Alters zukommt, und class es unter 
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diesen letzteren ebenfalls nicllt gar selten gleiohmiissig hell- 
braune, hornfarbene 8ehalen giebt. 

Indessen will es mir selbst scheinen, als ob im Orossen 
und Ganzen unter den giftigen mehr hellere 8ehalen zu finden 
sind, als unter niehtgiftigen gleiehen Alters. 

Der einzige mit freiem Auge erkennbare Unterschied zwi- 
sehen den lebenden giftigen und nieht giftigen Muscheln ist 
also nach meiner Beobachtung nut der, class bei den giftigen 
etwas mehr hdlere Exemplare zn finden sind, als bei gleieh 
allen nicht giftigen. Dies kSnnte aber, selbst wenn es sieh bet 
genauer Vergleichnng grosset Massen als constant best'atigen 
sollte, doch nicht die Annahme einer besonderen Art oder Va- 
riet~tt im 8inne des zoologisehen Systems rechtfertigen. 

Wenn es noeh von Interesse sein kSnnte, racine Vermu- 
thungen fiber die Ursache dieser wahrscheinlich vorhandenen 
gr/Ssseren Bl~sse der giftigen Museheln zn hgren, so will ich 
auch damit nicht zurfiekhalten. 

Zuniichst liegt es nahe, die grSssere Bl.asse als Folge einer 
Erkrankung der Leber des Thieres anzusehen, welches Organ 
sehon bei frfiheren Epidemien (z. B. einer zu Leith bei Edin- 
burgh 1827 beobaehteten)grSsser, dunkler  nnd zerbrech- 
l icher als bei gesunden Thieren gefunden wurde, und welehe 
jtingst yon Herrn Prof. M. Wolf  hier dutch exacte Versuehe 
als alleiniger 8itz des Giftes festgestellt ist. 

Jedoch k6nnte die blassere F~rbung aueh sehr wohl ganz 
unabhiingig yon einer solchen Erkrankung der Leber, eine ein- 
fache Folge der allgemeinen grnghrungs- oder sonstigen Verbiilt- 
nisse der betreffenden Muscheln sein. [oh entsinne mieh, wenn 
ieh meiner Beobaehtungen in dieser Hinsicht an gesunden l~Iiess- 
muscheln ans frtiheren aahren gedenke, einer Thatsaehe, welehe 
~'on Bedeutung sein kSnnte, dass mir nehmlich auffallend helle 
Exemplare stets nur unter solehen Muscheln begegnet sind, 
welehe im klaren Wasser, an Pf~ihlen, Krahnen u. s. w. sassen, 
w'ahrend ich sle da vermisste, we sich die Museheln am Grunde 
des Wassers und im 8chlalnme befanden. 
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IV. Votum des Professor  E. v. Martens zn Berlin. 

Die mir zugeschiekten Miessmusehelu, sowohl die als giftig 
wie die als ungiftig bezeiehneten, yon Wilhelmshaven und yon 
Emden, ungefiihr 2--3j'ahrig, halte ieh alle entsehieden fiir Eine 
Art, Myti lus  edul is  Linn~.. Es ist sehon lange bekannt, dass 
derselbe in der F/i.rbung variirt, racist einfarbig dunkel sehwarz- 
blau, uber gar nieht sehen aueh gelbliehbraun mit blauen Strahlen; 
namentlieh unter den j/ingeren und ganz jungen ist diese Fiirbung 
hiiufig, - -  doeh giebt es aueh sehwarzblaue junge, - -  w~thrend 
ganz alte dieksehalige wohl immer sehwarzblau sind und die 
gelbhraun gestrahlten durehsehnittlieh d0nnsehaliger sind, als die 
sehwarzblauen. Ieh neige mieh der Ansieht zu, dass die gelb- 
braunen gestrahlten in reinerem Wasser leben, die einfarbig 
dunkeln in mehr schlammigem, ass dem Orunde, well bei unseren 
Siisswassermuseheln vielfaeh die Beobaehtnng gemaeht wurde, 
dass dieselbe Art in reinem Wasser d/inn und hellgeNrbt mit 
seh5nen Farbenstrahlen, dagegen dunkel and einfarbig in Gew'assern 
ist, deren Boden reich an Humus und vermodernden Pflanzen- 
theilen ist; ja ill neugegrabenen Teichen findet man anfangs helle 
Flussmuseheln, einige Jahre sp~ter, wenn sieh Pttanzenreste u. 
dergl, angesammelt haben, dunkle. Dem entspreehend mSehte ieh 
aueh bei den Miessmuseheln einen ~ihnliehen Grund annehmen 
und denke mir, in Uebereinstimmung mit der Thatsaehe, dass 
die hellgeNrbten meist auch sehr diinnsehalig sind, den Verhalt 
so, dass die jungen Miessmuseheln sehr hgufig hellfarbig mit 
Strahlen sind und diese, so zu sagen jugendtiehe Fiirbung um so 
l~inger behalten, je klarer des Wasser ist, in welchem sie leben, 
um so biilder sehwarz werden, je trfiber das Wasser ist. Solche 
helle gestrahtte Miessmuseheln finder man in den versehiedensten 
Often, sowohl in tier Nordsee (England, Holland, Montagu, 
Herk lo ts ) ,  als in der Ostsee (MSbius )  u. s. w., und ihr Vor- 
kommen l'asst sieh soweit rtiekwgrts verfolgen, als iiberhaupt Be- 
sehreibungen der Miessmusehel vorliegen (Lister);  einige englisehe 
Conehyliologen, zuerst Pennan t  1777, hielten solche Exemplare flit 
eine eigene Art und nannten sie Myti lus  pe l lue idus ,  alle 
neueren sind abet darin einstimmig, in denselben nut eine 
iud iv idue l l e  Var ia t ion des M. edulis zu sehen und ich gtaube, 
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mit Recht. Ein constanter Formunterschied, abgesehen vonder 
])finnheit der Sehale, findet sieh nicht vor. 

Unter den als ,,giftig" eingesandten befinden sich nun ver- 
ldiltnism~ssig sehr viele solehe helle gestrahlte Exemplare, viel 
mehr als sonst unter einer gleichen Anzahl gewShnlieher Miess- 
museheln. Als Ursaehe hierffir kann man an Versehiedenes denken: 

1) kann fiberhaupt an Versehiedenen Oertliehkeiten die An- 
zahl der hellen and der dunklen im Verh'~ltniss zu einander 
sehr versehieden sein, vielleieht naeh der Besehaffenheit des 
Wassers. Sehon Montagu 1803 8.161 sagt, dass M. pellueidus 
an einer Stelle ziemlieh zahlreieh, sonst selten sei. 

2) sind vielteicht alle diese giftigen noeh ziemlich jung, an 
einer Stelle gesammelt, we sie erst seit kfirzerer Zeit, 1 - -2  
Jahren, sich ansetzen konnten, daher hell und dfinnsehalig, in 
Folge reiehliehen Futters schon ziemlioh gross, aber doeh (lie 
meisten noeh nieht dieksehalig and dunkel geworden. 

3) vielleicht ist aueh der abnorme Zustand, der sie giffig 
maeht, ein schon seit der Jugend des Thieres beslehender und 
hat zwar nieht das Waehsthum im Allgemeinen, abet' doeh die 
Verdiekung der Schale und die Ablagerung des dunkeln Farb- 
stoffs gehemmt. In diesem Falle w{irde die Krankheit mit eine 
Ursaehe der eigenthfimliehen F~irbung sein, ohne dass damit 
gesagt wgre, dass sie die einzige Ursaehe dieser Fg, rbung und 
somit alle hellen giftig seien. 

Welche yon diesen Voraussetzungen und ob iiberhaapt eine 
zutrifft, zu erw~gen, dfirfte yon weiteren Beobaehtungen an Oft 
und Stelle abh~ngig sein. 

Dass die giftigen Museheln eine eigene, aueh in der F~rbung 
untersehiedene and yon anderwgrts eingesehleppte Art seien, 
dagegen sprieht meines Eraehtens: 

1) dass kein stiehhaltiger Formuntersehied vorhanden ist, 
2) dass aueh unter den als giftig eingesandgen sieb dunkle 

finden, wenn aueh in der Minderzahl. Es d(irfte noeh experimentell 
zu pr~ifen sein, ob diese dunkeln Exemplare aueh giftig sind~), 

3) dass alle Zwisehenstufen in der F~irbung vorkommen, 
4) dass die betreffende Farbenab';inderung sehon l~ingst be- 

kannt ~nd besehrieben ist, 
~) Ist gesehehen. Virohow. 
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,5) dass in keinem der mir aus der Literatur bekannten 
Fs voll giftigen Miessmuscheln angegeben ist, dass diese die 
betreffende Fiirbung gehabt h'atten, dagegen bei einigen Autoren 
( M a c g i l l i v r a y ,  W e i n k a u f f ,  Mac@ ausdl'ficklieh angegeben 
ist, dass solehe hellgef'arbte Miessmusehelu gefischt and verkauft 
werden+ 

6) dass meines Wissens weder in- noch ansserhalb Europa 
in irgend einiger Ausdehnung nut solehe helle gestrahlte Miess- 
museheln vorkommen, sondern immer nur da, we ouch dunkel- 
blaue leben, 

7) class unter den ziemlieh zahlreiehen ausliindisehen Arten 
yon Miessmuscheln, die im hiesigen zoologischen Museum vor- 
handen odor mir aus der Literatur bekannt sind, keine mit 
danselben fibereinstimmt. 

Diese helle gestrahlte Miessmuschel kann daher nlcht als 
eigene Art odor als geographiseh abgegrenzto Varietiit, sondern 
wahrseheinlieh nut als biologisehe Variation (individuelle Varietiit, 
Mutation) betraehtet werden; wenn man ihr einen eigenen 
Namen geben will, so muss es naeh den Regeln der zoologisehen 
Namengebung der schon yon P e n n a n t  1777 verSffentlichte 
,,pellucidus" in Verbindung mit dem Artnamen edulis sein. 

Oh die betreffenden giNgen Muscheln yon anderw~trts nach 
Emden odor Wilhelmshaven gekommen, darSber kann ich nichts 
aussagen. Derart geNrbte Miessmuseheln finden sieh sowohl an 
der hollgndisehen als an tier englisehen Kaste (s. die Citate yon 
Montagu  und Herk lo t s )  and wenn sie veil anderswoher ge- 
kommen, wSre zun~iehst an diese Orte zu denken. Abet eben- 
deshalb diirfte ouch dos spontane Vorkommen dieser Farbenab- 
�9 5nderung an tier norddeutsohen Kiiste sehr wahrscheinlich Sein; 
Belgge daffir kann ich allerdings nicht geben. 

Der vorliegende Fall mag es allerdings nahe legen, zur Vor- 
sieht besonders vet Miessmuseheln dieser Ffirbung zu women; 
aber bei dem Mantel an gleiehen Erfahrungen aus anderen 

Orten,  we dieselben vorkommen, beweist er doeh noeh nieht, 
dass alle hellen gestrahlten Miessmuscheln giftig, and noeh weniger, 
dass Mle einfarbig dunkelblauen gefahrlos seien. --  Bei tier 
enormen Menge yon Miessmuseheln, die in Europa, an manehen 
Often zu jeder aahreszeit, yon Menschen verzehr~ werd en, sind 
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VergiftungsNlle doeh sehr selten, dieses weist aueh darauf hhl, 
(:lass ein abnormer Zustand (Krankheit) des Musehelthiers die 
Ursaehe set ,  und deshalb konnten manehe Autoren sie ganz in 
Zweife| ziehen und nut auf beginnende F'~ulniss, Idiosynkrasie 
odor Ueberessen sehieben. 

B e l g g e  ffir die  F a r b e n a b ~ n d e r u n g .  

Nart .  L i s t e r ,  I:Iistoriae animalium Angliae tres tractatus (tertius de 
eoehleis marinis). Londini 1678. 4to. p. 182 Museulns ex eaeruleo niger. 
--  Lnmini objeeta, a summo cardine ad imam oram, ad modnm radioruth 
venae exiguae eaeruleae eloganter proeedunt, i d q u e  in n o n n n l l i s  n u d e  
con sp i c i t u r .  

Da Costa ,  British Conchology. London 1778. 4to. p. 217 Mytilus 
vulgaris [edulis L . ~ . .  of a fine deep violet colonr, sometimes wholly so, 
but at other times longitudinally striped with brown or whitish rays, from 
near the middle to the bottom. 

C h e m n i t  z, Conehylien-Cabinet Bd. VII1. Tar. 84. Fig. 755 stellt nnsere 
FarbenabSmderung vor. 

P e n n a n t ,  British Zoology. Vol. IV. London 1777. 4to. Myt i lns  
p e l l u c i d u s  p. 112. pl. 63. fig. 75 from Anglesea. 

M o u t a g a ,  TestaceaBritannica. London 1803. 4to. p. 160, 161. My- 
tilus pellucidus. M. with a thin pellucid shell of a whitish eolour or tinged 
with blue, more or less radiated with deep blue or purple, covered with a 
yellow epidermis. In shape it resembles the edn l i s ,  but not so much in- 
dented at the posterior side and is much more smooth and glossy. Length 
about two inches, breadth one inch (edulis length 3, breadth 1�89 inches). 
We have found it sufficiently plentiful on the shore near Southampton, but 
rare elsewhere. 

T n r t o n ,  The bivalve shells of the British islands, 1822 verfasst, aber 
erst 1848 verSffentlicht, p. 197, ist der letzte, der diesen l~lytilus pellucidus 
als eigene Art betrachtete; alle sp~iteren Conchyliologen seben in demselbeu 
eine Variation des M. edulis. 

M a c g i l l i v r a y ,  A history of the mollnseous animals of Scotland 1844, 
kl. 8 ~ p. 235, giebt an, dass dieser Mytilus edulis B pellucidus, the thin 
shelled eatable Mussel, olivenfarbig oder gclbbraun mit  blauen Strahlen, in 
den Estuaries of the Ythan and Dee ebenso, wie der gemeine dunkelblaue 
M. edulis A. vnlgaris vorkomme, nnd sagt auf der folgenden p. 236: tile 
Estuary of the Ythau supplies the Collieston fishers. 

g e r k l o t s ,  Weekdieren, in der Natuurlijke Historic van Nederland, 
Amsterdam 1870, 8., Bd. ], S. 162 (holl[indiseb): es giebt 2 Farhenverscbie- 
denheiten yon Mytilus edulis; gewShnlich ist die Sehale einfarbig schwarz- 
blau. Die andere Farbenverschiedenheit, dm'en Schale immer dfinner and 
halbdurchscheinend ist, hat eine branngelbe 0berhaut, worunter die Sehale 
meistens mit einer Verseh~edenen Anzahl schmaler Strahlen and Linien yon 

~rch iv  f. pathol. Anat. Bd. CIV, Hit .  1. 1 
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Blau versehen ist. [Grade H e r k l o t s  bezweifelt das Giftigsein im Ganzen, 
s. die folgende Seite.] 

Mac6~ J. A.~ Essai d'un catalogue des Mollusques marins, terrestres et 
fiuviatiles vivant dans les environs de Cherbourg et de Valogues, Cherbourg 
1860, 8., p. 27, nennt eine Ab~ndernng der gemeinen Miessmusehel, die yon 
den Fischern wegen ihrer Farbnng ,la blonde" genannt und in Cherbourg 
nnter dieser Benennung verkauft werde; sie ist z~her (plus coriac~) und da- 
her weniger als Speise geschi~tzt. Dieses ist doch wohl die vorliegende 
braungelb gcf~rbte Ab~nderung, abel' yon Giftigkeit sagt er nichts. 

A. Gou ld ,  Report of the Invertebrates of Massachusetts. :2 edit. Boston 
1870. 8. p. 185. MytiIus edulis var. pellueida auch in Nordamerika, mit 
Hater Abbildnng. 

MSbius ,  Fauna der Kieler Bucht. 2. Bd. 1872. Fol. S. 74. Mytilus 
edulis. Die Kalkmasse der Sehale ist meist indigblau. Nicht selten kom- 
men junge and halbausgewachsene hornfarbige Exemplare vor mit dunkel- 
blauen Streifen, welclte yore Wirbel nach den Riindern ausstrahlen. 

H. C. We inkau f f~  Die Conchylien des Mittelmeers. Bd. I. 1867. 
S. 225. Mytilus edulis var. c. pellueida (M~tilus pellucidus Penn. etc.). Die 
Var. c. ist gemein an der algerischen Kfiste . . .  Sie wird zu Algier znr 
Speise sehr gesucht und den anderen vorgezogen, doch nut" im F r / i h j a h r  
g e n o s s e n .  

E i n i g e  f r f i he r e  A n g a b e n  f iber  G i f t i g k e i t .  

B a s t e r ,  Natuurkundige Uitspanniugen. I. Harlem 1769-. 4. [Das Fol- 
gende aus dem Hollfindisehen fibersetzt.~q S. 426. Es geschieht zuweilen, 
dass naeh dem Esseu you Miessmuschehl Jemand sehr stark und bis zmn 
Bersten aufschwillt, Beengungen am Herzen ms .  w. ffihlt und alle Zeichen 
einer Vergiftung zeigt, was man kleinen Krabben, die zuweilen in den Miess- 
museheln gefunden werden [Pinnoteresj, zugesehrieben hat. Doch diese 
Thierchen sind ganz unschuldig daran; das Leiden wird dutch ein anderes 
giftiges Insect [kleines Thier], alas sich in der Muschel verbergen mag~ oder 
viclleicht durch die Eier des Seesterns [Asterias rubens], der Strahlenqualle 
[der nesselnden C)Tanea capillataJ n. s. w. verm'sacht. Es soll/ibrigens augen- 
blicklieh vergehen, wenn der Patient nut" einen oder zwei LSffel roll Wein- 
essig einnimmt. [Zus~tze yon mir.J 

van  der  I I o e v e n ,  Handbuch d. Zoologie. A.d.  Holl~ndischen. Bd. I. 
1850. S. 703. M;r edulis. Sie wachsen schnell and sind schon im zwei- 
ten Jahre essbar. Zuweilen sind sie sch~dlich and ira Frfihjahr sind sie 
weniger schmackhaft; wie die Erfahrung in Zeeland gelehrt hat, sind sie am 
besten yon J u l i  his  J a n u a r .  Einige Menschen kSnnen sie nieht vertragen 
und dies hat Veranlassung gegeben, sie ffir zeitweilig giftig zu halten. 

O l i v i ,  Zoologia Adriatica 1792. p. 126. Mytih~s edulis in Venedig zu 
j e d e r  J a h r e s z e i t  und in ]genge gegessen, ohne andei'e fible Folgen als 
hie und da VerdaunngsstSrung durch Ueberesseu. 

. M a e g i l l i v r a ~ r ,  A hist. of the molluscous animals of Scotland. 1844. 
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p. 236. The mussel (Mytilus edulis) affords a rather pleasant article of food; 
but in summer and autumn~ when, from accidental circumstances, it has 
become d i s e a s e d, it is apt to cause derangement of the digestive functions i 
sometimes followed by affection of the nervous system, and even death. 

W o o d w a r d ~  Manual of the Mollusca. 1851. kl. 8. p. 265. The common 
edible mussel --- the consumption of mussels in Edinburgh and Leith is 
estimated at 400 bushels = 400000 mussels annually. From some unknown 
cause they are, at times, extremely deleterious. 

t t e r k l o t s ,  Weekdieren. S. 191. Es sind nur wenig hinreichend be- 
wiesene F~lle einer solehen Vergiftung bekannt geworden und wir mhchten 
uns eher unter die Bezweifler, wenn nicht Verneiner einreihen. Eine Com- 
mission yon Aerzteu in der Provinz Zeeland hat vm" einigen Jahren Edieses 
ist 1870 geschrieben] die Sache genau untersucht und ihr Befund fiel zu 
Gunsten der Miessmuschelu aus. Manche Fischer v(m Arnemuide leben auf 
langen Reisen nur yon Bred and rohen Miessmuscheln~ und geniessen Miess- 
museheln zu allen Jahreszeiten~ ohne je eine nactltheilige Fo]ge zu erfahren~ 
aIs h5chstens eine voriibergehende Diarrhhe~ wenn der Brodvorrath aufgezehrt 
ist und sie nut  Miessmuschelu essen. Dieses beweist~ dass es weder bestimmte 
Jahreszeiten~ noch einzelne Zeitabschnitte giebt~ in denen die Miessmuscheln 
regelm~ssig sch~dlich w~ren. 

Da C o s t a ,  British Conchology. London 1778. 4to. II. p. 218. Mytilus 
vulgaris [ ~  edulis L.]~ Common Muscle~ it is a rich food and much eaten, 
but often occasions disorders to some constitutions~ the symptoms whereof 
are great swellings~ eruptions of blotches or pimples~ shortness of breath, 
cm)vulsive motions~ and even sometimes delirium. Sudorifics~ vomits~ oils 
etc. are the remedies. The remedy used by the Dutch is two spoons full of 
oil and one of lemon juice, or in defect of thisi a little more of vinegar~ 
well shaken together~ and swallowed immediately. This venom has been 
attributed to the little crab sometimes found in the muscles [Pinnoteresj, 
however~ it seems not to have its seat in any thing essential to the muscle~ 
for it has been observed~ that ,  when accidents of this kind have happened, 
they have happened to particular persons, while others, who at the same 
time have eaten a larger quantity and perhaps of the same parcels of 
muscles, have been quite free of complaints. 

l:[. G. B r o n n ~  Die Klassen und Ordnungen der Weichthiere (Malacozoa), 
wissenschaftlich dargestellt in Wort und Bild. III. i. Kopflose Weichthiere 
(Malacozoa Acephala). Leipzig und Heidelberg 1862. S. 514. Hin und 
wieder ist es allerdings vorgekommen, dass sich der Genuss yon Muschel- 
thieren sch~dlich erwiesen hat: eine Muschelart~ welche man sonst unbedenk- 
lieh zu verzehren gewohnt gewesen, hat da und dm't eimnal heftige und 
selbst thdtliche V e r g i f t u n g s z u f ~ l l e  veranlasst. Es werden einzelne Fiille 
solcher Art berichtet~ welcbe durch Austern 1821 in Holland~ dutch Mytilus 
edulis u. a. A. mehrfach und in versehiedenen Zeiten und Gegenden~ dm'ch 
Arca Noae einmal in Neapel verm'sacht worden sind; ja es giebt Stellen an 
den Britischeu Khsten, we man dem )Iytilus~ und solche in China, we man 
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einer Ostrea hie traut, weit an beiden Orten sehon wiederholt schlimme Zu- 
f~lle durcb diese Thiere ~eranlasst worden sind. Krankheit der Thiere fiber- 
haupt und naeh ihrer Laichzeit insbesondere, Aufenthult in Kloaken, die fi'ir 
den Abzug yon Um'ath in's Meer bestimmt gewesen, Ansatz an gekupferten 
SchiffsbSden hat man Ms die wahrscheinliehen Bedingungen diesel' Ausnahms- 
f~lle bezeiehnet. 

XV. 

Die Ausdehnung des Gebietes der giftigen Miess- 
muscheln und der sonstigen giftigen Seethiere 

in Wilhehnshaven ). 
(Aus dem pathologischen Institut zu Berlin.) 

Von Professor Dr. Max W o l f f  in Berlin. 

Die nachfolgende Mittheilung schliesst sich an die im 
October vorigen Jahres in Wilhelmshaven beobaehtete, so grosses 
und berechtigtes Aufsehen erregende Massenvergiftung durch 
Miessmuscheln an. Ich legte mir nehmlich, nachdem die Giftig- 
keit der Miessmuscheln im Ganzen und insbesondere der Leber 
dutch vielfache Experimente sicher gestellt worden war, die 
weitere Frage vor, ob das Giftigwerden der Miessmuscheln nut 
als ein alleinstehendes Factum anzusehen ist, oder ob ausser den 
Muscheln auch noch andere Wasserbewohner in Wilhelmshaven 
giftige Eigenschaften besitzen, und ob sich eventuell Beziehungen 
zwischen letzteren und den giftigen Muscheln nachweisen liessen. 
Zur LSsung dieser veto praktischen und theoretischen Standpunkte 
gleich wichtigen Frage habe ich Objecte yon sehr verschiedenen 
Punkten der Wilhelmshavener Anlage untersucht, und da sich 
hierbei, abh~ngig von dem Fundorte, sehr wesentliche Differenzen 
in der 3Virkung der Untersuehungsobjecte herausstellten, mSchte 
ich zur Orientirung nut einige Punkte fiber die Wilhelmshavener 
Anlage voranschicken. 

Aus tier Jade kommt man zun~ichst in die etwa 90m breite 
Hafeneinfuhrt, yon der man in den 120 m breiten Vorhafen gelangt; 

l) Nach einem Vortrage~ gehalten in der Berliner medicinischen Gesellscbaft. 


